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Christer Kiselman

1. Inledning

Herr Preses, herr Standige Sekreterare, mina damer och herrar! Jag ar glad 6ver att
ha blivit inbjuden att halla en av akademiens 6ppna foreldsningar om ett &mne som
intresserar mig, och som tydligen intresserar ytterligare nagra, trots sportlovsveckan.

Jag ar matematiker och ledamot av akademiens forsta klass, men jag skall inte
tala om matematik har. I stallet skall jag tala om ett &mne dar jag ar amator. Jag
har ldnge varit intresserad av sprak, och det beror nog mest pa att jag hade utméarkta
larare i skolan. Framfor allt vill jag ndmna min tysklarare Karl Axnéas, fodd 1899,
dod 1984, och doktor i slaviska sprak 1937 pa en avhandling med titeln Slavisch-
baltisches in altnordischen Beinamen. Detta som en allman bakgrund. Men att jag
blev intresserad av just dagens d&mne beror pa ett ord som Svenska spraknamnden
skrev 1998 — ett enda ord! Forklaring kommer senare.

Har ar rubrikerna i min forelasning:

Inledning

Finns det nagra problem?

Att beskriva eller foreskriva
Handlingsprogram for det svenska spraket
Sprakvard och sprakplanering

Vem gor nagot?

Fyra fragor

Akademiernas roll

Slutord

Att tala som lekman har sina risker. Man kan raka ut for det som Christian Mor-
genstern beskriver i sin dikt Die Wissenschaft:

© PN T WD

Doch die Wissenschaft, man weif} es,
achtet nicht des Laienfleifles.
Christian Morgenstern (1952:22), Palmstrém

Det finns en risk att fackméannen inte tar en pa allvar. Nu vill jag ingalunda pasta
att jag alltid blivit bemott pa detta satt. Men risken finns, och det maste jag vara
medveten om.

Vad ar da min attityd till denna varningsdikt?
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Jo, jag struntar i den. Jag stodjer mig i stallet pa den méanskliga rattighet som
sager att var och en har ritt att stilla fragor. Och det finns en hel del ganska tuffa
fragor som man kan stélla:

Kan man bygga en bro som inte spricker?

Kan man bygga ett tag som funkar pa vintern?

Kan man bygga ett museum som inte moglar?

Kan man bygga en tunnel som inte forgiftar en hel landsanda?

Kan man halla ett sprak som talas av blott nio millioner méanniskor vid liv?

Det som de hér fragorna har gemensamt dr att det kanske gar att svara ja pa dem
ur ett visst, tekniskt perspektiv, men att svaret ingalunda ar sjalvklart om man tar
hela det sociala, politiska och kulturella systemet med i 6vervagandena. Och nagot
snévare perspektiv én sa skall vi forstas inte anlégga.

De héar fragorna ar ganska otrevliga och de ror upp en massa kanslor. Eller sa
ar de kanske sa obehagliga att man helst fortranger dem. Men lat oss vara modiga
och forsoka ge oss pa den sista fragan.

2. Finns det nagra problem?

I titeln fragar jag: finns det nagra problem? Denna fraga ar inte ditsatt for att fa
en lockande rubrik utan ar verkligen allvarligt menad. Varje vetenskapsman maste
borja med att fraga sig om det finns nagot problem, och dérefter forsoka identifiera
problemet.

Lat oss titta pa vad en kand sprak- och kognitionsforskare skriver i en populéar
bok (eftersom alla ju kan engelska sa ldser jag ur orginalet):

Imagine that you are watching a nature documentary. The video shows
the usual gorgeous footage of animals in their natural habitats. But the
voiceover reports some troubling facts. Dolphins do not execute their swim-
ming strokes properly. White-crowned sparrows carelessly debase their calls.
Chickadees’ nests are incorrectly constructed, pandas hold bamboo in the
wrong paw, the song of the humpback whale contains several well-known
errors, and monkeys’ cries have been in a state of chaos and degeneration for
hundreds of years. Your reaction would probably be, What on earth could
it mean for the song of the humpback whale to contain an “error”? Isn’t
the song of the humpback whale whatever the humpback whale decides to
sing?

Steven Pinker, The Language Instinct (1995:370)

Pa bilden har jag hoppat 6ver en del, men idén ar val klar &ven med bara en djurart.
Jag paminner om vad Nationalencyklopedin skriver om kndlvalens sang:

kndlval, Mega ptera novaed' ngliae, [...] Arten har en rik repertoar av ljud,
bl.a. en s.k. sang som varar 6-35 minuter och har olika dialekter.
Nationalencyklopedin, 1996, band 11, sidan 138

Enligt Pinker finns det inget problem med de méanskliga spraken av det slag som
min rubrik syftar pa, lika litet som det finns hos knolvalens eller faglarnas sang.
Ingen kan sjunga fel, eller tala fel. Vi maste observera att i hans exempel &ar de
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som studerar sangen inte inblandade i produktionen. Vi har, matematiskt uttryckt,
foljande situation:

{cetologer} N {valar} C {primater} N {valar} = O

{ornitologer} N {faglar} C {daggdjur} N {faglar} = O

Alla cetologer ar primater men inga primater ar valar; alla ornitologer som jag kdnner
ar daggdjur men inga déggdjur ar faglar. Snittet blir tomt i bagge fallen. Situationen
skulle bli helt annorlunda om nagra ornitologer vore faglar. Och precis sa ar det med
de manskliga spraken: vi ar sa att sdga bade faglar och ornitologer. Detta oppnar
faltet for de mest fantastiska sjalvreferenser i Kurt Godels anda.

Det jag just litet skdmtsamt forsokt forklara ar den viktiga skillnaden mellan a
ena sidan deskriptiv, beskrivande sprakvetenskap och a andra sidan den normerande,
foreskrivande aktiviteten. Allmanheten ber ofta om rad hur man bor skriva, och
manga blir besvikna nar sprakvetarna inte vill siga bestamt vad som ar ratt eller fel.
De ar ju vetenskapsmén som studerar nagot sprak for att forsta och forklara utan
att vilja ratta till nagot.

Men det finns ocksa ett annat synsatt pa spraken. Om Stockholms stad skriver
ett kontrakt med en firma om snoréjning, vad omfattar da detta? Resultatet har
vi sett pa gatorna, och troligen berodde det pa att termen snérdjning forstods pa
olika sétt. Kanske far vi en exaktare definition nésta vinter. Termen schaktning (av
jordmassor) har givit upphov till manga tvister. Inom fastighetsférvaltningen talar
man om drift och underhdll. Men vad ingér i drift och vad ar underhall? At denna
fraga har manga tvister dgnats, och det &ar latt att forsta att det ekonomiska vardet
kan uppga till millioner och milliarder i Sverige. En normering av betydelserna blir
da valmotiverad.

Landstingen kan ge ersattningar till en klinik per besok. Men vad ar ett besok?
Vad ar tva olika besok? Vissa vardkontakter ar besok; andra ar vardtillfallen, och
beroende pa hur man raknar far klinikerna mer eller mindre betalt. Ett omfattande
normeringsarbete har utforts av sjukvardens terminologer och Terminologicentrum.
(Jag har fatt dessa exempel av Anna-Lena Bucher.)

En statistisk uppgift blir meningslés om man inte har en klar definition, och i
vart samhélle far manga statistiska uppgifter direkt ekonomisk betydelse.

Och da har jag anda forskonat er fran de maffigaste exemplen: hur otillrackligt
normerad pilotengelska varje ar orsakar manga ménniskors dod i flygtrafiken.

Sa det ar latt att motivera ett normerande sprakarbete med ekonomiska och
sakerhetsmassiga argument. Men det ar forstas inte den enda motiveringen.

Olle Josephson skriver:

Svenska forskare blir ”bakbundna”: de kan inte langre anvinda sitt mod-
ersmal for att bearbeta intellektuellt riktigt kridvande problem.
Olle Josephson, Sprakvard 2001:4:33

Har maste man stélla fragan om forskarna blir bakbundna for att det inte finns
svenska termer for begreppen eller om de blir bakbundna for att de inte orkat eller
velat lara sig existerande svenska termer. Bada fallen forekommer, det har jag rik
erfarenhet av! Symptomen for den enskilde ar kanske desamma — ordet saknas helt
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enkelt nar det beh6vs — men kuren ar helt olika i de tva fallen. Jag skall aterkomma
till denna fraga.

En slovensk matematiker som tillbringat manga ar i USA upptéckte nar han
flyttat tillbaka till Ljubljana att han glomt en matematisk term pa slovenska (det
svenska ordet ar sidoklass, ndrmast fran det tyska Nebenklasse, och det engelska ar
coset; intressant nog finns det ingen fransk term). Nér han var student kunde han
det. Detta ar ett banalt exempel, som kunde mangfaldigas. Mer forradiskt ar att
vissa ganska vanliga ord, som man tror ar internationella, kan ha olika betydelser.
Ett exempel ar algebra, som har en annan betydelse i USA:s skolor &n i Sveriges.
[Omfattar begynnande funktionsldara i USA enligt Gerd Brandell.]

Bengt E. Y. Svensson, professor i teoretisk hogenergifysik, forsoker hitta goda
svenska ord dar hans kolleger ofta anvander anglicismer. Exempel:

testa prova, prova

loop slinga

trajektoria bana

position lage

detektera pavisa

normalisera normera

skifta forskjuta

intrassling hoptvinning (fér entanglement)

Bengt E. Y. Svensson 2002 01 31

I de tre sista fallen handlar det enligt honom om felaktigheter; i de 6vriga om onodiga
anglicismer.

Svenska spraknamnden vill pa sin vavsida Onddig engelska eller engelska i o-
nodan? arbeta i samma riktning:

airbag krockkudde
backlash bakslag
backslash omvant snedstreck, bakstreck

Men det finns fall dar till och med Svenska spraknamnden gar bet och inbjuder alla
att tycka:

campus !
push-up-beha ?

Det kanske inte finns nagon enighet om huruvida dessa eventuellt onddiga engelska
ord hotar det svenska spraket, men vi kanske kan enas om att nagra personer upplever
att det finns ett problem.

3. Att beskriva eller foreskriva

Vi har alltsa tva forhallningssatt till spraken: vi kan beskriva dem som samhélleliga
fenomen eller vi kan forscka foreskriva hur vi vill att de skall vara. I bada fallen kan
man undra om det ar mojligt.

Kan man beskriva nagot utan att paverka det? Man kanske kan beskriva hur
knélvalarna sjunger utan att paverka deras sang (&dven om kvantmekaniken far oss
att sitta ett fragetecken &ven dér), men kan man ge ut en ordbok eller en grammatik
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utan att virdera och utan att paverka framtida sprakbrukare? A andra sidan: kan
man foreskriva hur ett sprak skall vara? Med vilken ratt sker det i sa fall? Och vem
lyder foreskriften, och varfor?

Svenska Akademiens ordlista ”ar till sin natur en samling rekommendationer”
(SAOL 1998:iv); Finlandssvensk ordbok (af Hallstrom & Reuter 2000) &r fylld av
rekommendationer, om ocksa i mindre grad &n den aldre Hdégsvenska av Bergroth
och Pettersson (1968): sdg inte grahamskorpa, sig grahamsskorpa! (Eller om ni inte
horde skillnaden mellan grahamskorpa och grahamsskorpa: sag inte grahammyjol, sag
grahamsmjol!) Dessa tva verk ar alltsa oférblommerat normativa. SAOL bygger pa
registreringar av faktiskt sprakbruk, till exempel tidningstext, skriven av journalister,
som — atminstone da och da — kollar i SAOL hur man bor stava. Darmed skapas en
rundgang. Det normerande elementet ar etablerat — och erként.

Svenska Akademiens grammatik ddremot &r programmatiskt och i enlighet med
sitt uppdrag deskriptiv (Teleman et al. 1999:1:5,17). Den “redovisar heller inga
véarderingar av konkurrerande uttryckssatt” (1999:1:18). Men detta pastaende &r
inte sant, eftersom man redovisar anonyma personers varderingar med uttalanden
av typen ”ett sprakbruk som av vissa sprakvardare uppfattas som mindre lampligt”
(1999:2:349). Kanske &r detta sprakvetenskapens motsvarighet till delegering eller
outsourcing. Av storre betydelse ar det faktum att det sjalvklart ar sa att det
som inte ndmns far lagre status dn det som namns. Dessutom arbetar verket med
begrepp som regionalt och dialektalt sprak. Att grammatiken darmed blir i viss
grad normerande erkanns ocksa av forfattarna sjalva: ”Det ar da oundvikligt att
framstéllningen kan tolkas normativt” (1999:1:18). Osten Dahl (2000), ledamot av
denna akademi, har i sin recension av Svenska Akademiens grammatik uppehallit sig
vid detta problem, och hdvdar dessutom att de anvanda definitionerna av regional och
dialektal inte &r hallbara (2000:9). En annan komplikation, som inte far nagon till-
fredsstallande forklaring, &r avgransningen av det behandlade sprakmaterialet mot
”sprakbruk hos barn och personer med andra modersmal som &nnu inte lart sig
svenska helt” (1999:1:18).

Med detta vill jag ingalunda kritisera Svenska Akademiens grammatik, som ar
ett stralande verk; jag vill bara peka pa det svara, kanske principiellt omdjliga, i att
helt undvika att vara normativ nar man vill beskriva ett sprak.

Vi ser kanske nu en ny utveckling, kanske en liten atergang till det som Erik
Wellander representerade: Svenska sprakndmnden annonserar nu att man arbetar
med en Handbok i sprakriktighet med Jan Svanlund som huvudredaktor, dar rekom-
mendationer om hur man bor skriva kommer att finnas.

4. Handlingsprogram for det svenska spraket

Svenska spraknédmnden erholl den sista april 1997 i uppdrag av Sveriges regering att
utarbeta ett forslag till handlingsprogram for att framja svenska spraket. Redan i
mars 1998 sdnde ndmnden sitt forslag till regeringen.

Néamndens huvudforslag ar att det svenska sprakets stallning i Sverige bor lag-
fastas. Man for darutover fram flera forslag som syftar till att forbattra svenskans
stallning, exempelvis att det bor garanteras att svenskan skall forbli ett officiellt
sprak i Europeiska unionen; att Sverige bor verka for delvis nya regler och riktlinjer
for EU:s oversattarverksamhet; att patentbeskrivningar skall finnas pa svenska; att
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TV- och radiokanaler bor aldggas att se till att en tillracklig andel svensksprakiga
program ingar i programutbudet. Allt detta géller alltsa politiska atgarder for att
starka svenskan stallning. Blott under en punkt namns fragor som géller ordforradet,
namligen dar det ségs att arbetet med flersprakig terminologi bor ges ckade resurser.

Enligt Svenska spraknamndens forslag till handlingsprogram ar huvudmalet ” att
behalla svenskan som sambhéllsbarande och komplett sprak i Sverige”. Forslaget
proklamerar:

Exempelvis ska svenskan ocksa framgent vara ett sprak fullt utrustat for att
tala om naturvetenskap pa.
Svenska sprakndmnden 1998, punkt 4.1

I den engelska oversattningen heter det

It should, for example, remain a language that is fully equipped for use in
talking about science.

Uttrycket ocksa framgent (engelska remain) signalerar att, enligt Sprakndmndens
uppfattning, det svenska spraket nu &r ett sprak fullt utrustat for att tala om
naturvetenskap. Ar detta pastaende sant? Mitt och andras spontana svar var nej.

Ett svar kan forstas endast ges en mening om man definierar uttrycken komplett
och fullt utrustat, vilket inte sker i forslaget. Det finns tva skal till att sanningshalten
i pastaendet inte kan avgoras: betydelsen hos uttrycken, och det faktiska tillstandet
hos det svenska spraket.

Vad kan da komplett eller fullt utrustat betyda? En logiskt sett enkel 16sning vore
att uppfatta ndmndens uttalande som en implicit definition, dvs. att man skall forsta
uttalandet sa att det blir sant. Fullstdndighet definieras i sa fall av det nuvarande
tillstandet hos det svenska spraket i relation till den nuvarande naturvetenskapen.
Om det uppfattas sa, ar foljaktligen ambitionen att man i framtiden skall bevara
detta tillstand — i relation till den framtida naturvetenskapen.

Givetvis ar svenskan fullstandig upp till en viss niva, men inte upp till den ak-
tuella nivan i varje vetenskap. Vilken ambitionsniva skall man ha? Denna obesvarade
fraga &r sprakpolitisk och ligger nu pa statsmaktsniva.

Min reaktion har sitt ursprung i ett enda ord. Det var ndmligen ordet ocksa i
den citerade meningen i forslaget till handlingsprogram: ”Exempelvis ska svenskan
ocksa framgent vara ett sprak fullt utrustat for att tala om naturvetenskap pa” som
blev anledningen till att jag borjade skriva om det har. For mig 6ppnade detta enda
ord en avgrund mellan sprakndmndens och min forstaelse av det svenska facksprakets
situation, en avgrund som jag inte formadde lamna okommenterad.

5. Sprakvard och sprakplanering

Alla manskliga sprak ar konstruerade av manniskor. Det tror i varje fall jag, men
jag vet att sprakvetare kan bli provocerade av detta pastaende. En kand sprakvetare
”drog andan” nar han laste meningen. Den som accepterar pastaendet blir inte
forvanad om det visar sig att alla sprak innehaller element som ar konstruerade gan-
ska nyligen. Den som i stallet tror att till exempel svenska ar naturgivet blir kanske
forvanad, och vander sig mot forsck att konstruera eller normera sprak. Men vi maste
anda konstatera att det finns element av sprakplanering i det svenska spraket, dar
man alltsa i sen tid intervenerat medvetet for att inféra en term eller ett uttrycksatt.
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Tva valkdnda exempel ar plast och dator; ett tredje rekommendationen att man skall
saga tjugohundratva i stallet for tvatusentva. Denna aktivitet kallas i utlandsk litter-
atur for korpusplanering, till skillnad fran politiska atgérder som starker ett spraks
stallning inom ett visst samfund och kallas for statusplanering. Denna distinktion
synes ha inforts av Heinz Kloss 1969 och har kommit till vidstréackt anvéndning
allt sedan dess. En tredje aspekt av sprakplanering, acquisition planning, kanske
forvarvsplanering pa svenska, infordes av Robert Cooper 1989.

Termen sprakplanering sags ha myntats av Uriel Weinreich 1957, men anvandes
forst i litteraturen av Einar Haugen 1959. Men aktiviteten ar mycket aldre: akademi-
erna i Florens (1582), Frankrike (1635), Spanien (1713) och Sverige (1739, 1786),
agnade sig at detta. Politiska héndelser ar det som ger det kraftigaste utslaget:
Norge 1814, Grekland 1829, Finland 1917, Irland 1921, Israel 1948.

Begreppen statusplanering och korpusplanering uttrycks pa svenska pa ett satt
som verkar vara ovanligt vid en internationell jamforelse. Det oftast anvanda ordet
ar sprakvard. Till den engelska 6versattningen av forslaget till handlingsprogram for
att framja svenska spraket har Svenska sprakndmnden fogat en not for att forklara
betydelsen hos detta ord. Det konstateras dar att originaltexten anvander ordet
sprakvard, ett Oversattningslan av det tyska Sprachpflege. 1 den engelska texten
ar detta ord i allmanhet oversatt med language cultivation, ett ovanligt ord i den
engelsksprakiga litteraturen om sprakplanering. Emellertid, sigs det i noten, kan
varken language cultivation eller language planning med precision aterge betydelsen
hos det svenska uttrycket sprakvard i alla ssammanhang. Den formella definitionen
av sprakvard ar

any action designed to improve the language or to prevent its deterioration
(not 1 till den engelska Gversédttningen av Svenska sprakndmnden 1998)

Darfor svarar ordet sprakvard ibland mot korpusplanering, ibland mot statusplan-
ering, nagon gang mot forvarvsplanering — men i forslaget till handlingsprogram
faktiskt nastan enbart mot statusplanering.

Jag vill understryka att det inte ar jag som hittat pa dessa begrepp; jag har lart
mig dem néar jag last om andra sprak an svenska pa andra sprak én svenska. Jag
har propagerat for att man skall anvanda de hér begreppen — forsok gérna hitta pa
béttre svenska ord for dem, men beakta begreppen.

Néar handlingsprogrammet kom skrev jag: ”Oviljan inom svensk sprakvard att
anvanda namnen korpusplanering, statusplanering och forvarvsplanering nar det
galler det svenska spraket distanserar den svenska offentliga debatten fran mot-
svarande debatter pa flera andra sprak och den doljer problem.

Denna ovilja gor pa den som — dven ytligt som jag — studerat skrifter om sprak-
planering skrivna pa andra sprak ett egendomligt intryck, som om svenskan vore det
enda spraket pa jorden i denna situation. Det finns ett drag av provinsialism och
svenska krusbar éver manga inlagg.”

Sedan jag skrev detta har det emellertid borjat hinda saker. Ordvalen borjar
likna dem som jag har lidst om nar det galler andra sprak.

Maria Falks genomgang av situationen for svenskan, publicerad for en manad
sedan, har titeln Domdnforluster i svenskan, och hon talar om sprakplanering, upp-
delad i statusplanering och korpusplanering. Nagot har hant: orden korpusplan-
ering, statusplanering och domdanforlust, som alla saknades i Svenska sprakndmndens
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forslag till handlingsprogram 1998, har nu bérjat dyka upp. Olle Josephson, den nu-
varande forestandaren for Svenska spraknamnden, skriver i Sprakvard 2001:4:32: "Ett
hogfrekvent sprakvardarord numera ar domdnforlust.” Det ar snabbt marscherat med
tanke pa att spraknamnden nagra ar tidigare inte ens namnt ordet i sitt forslag till
regeringen.

Forslaget till handlingsprogram for fram ett antal forslag till statusplanering
av det svenska spraket — d&ven om man inte anviander detta ord. Nastan ingenting
sags om korpusplanering, vilket bara kan tolkas sa att Svenska sprakndmnden anser
att sadan ar obehovlig. Mot detta vill jag hdvda att ocksa korpusplanering av det
svenska fackspraket inom teknik, matematik och naturvetenskap ar nédvandig och
onskvard. Manga sprak dor. For svenskan handlar det inte om déden, bara om att
nagra fingrar och tar ar forfrusna. Man kan ju leva utan fingrar och tar. Sedan
kommer kallbranden i armar och ben. Man kan ju leva utan armar och ben. Hjartat
slar fortfarande.

Riksdagens kulturutskott behandlade fragan om handlingsprogram, och riks-
dagen uttalade att regeringen bor tillsatta en parlamentarisk sprakpolitisk utred-
ning om framjande av det svenska spraket (Sveriges riksdag 1999/2000). Regeringen
utfardade i oktober 2000 direktiv for en parlamentarisk kommitté med uppdrag att
lagga fram forslag till ett handlingsprogram for det svenska spraket (Sveriges regering
2000). Kommittén har nu arbetat firdigt och kommer att lamna 6ver sitt betankande
till kulturminister Marita Ulvskog den 2 april klockan 13:00. Kommittén har tio
ledaméter, varav fem Ar riksdagsledaméter; ordforande dr riksdagsledamot Ake Gus-
tavsson. Kommittén har anlitat sex sakkunniga, atta experter och tva sekreterare,
varav docent Bjorn Melander ar huvudsekreterare. Han sitter har i salen och vet allt
om forslagen, men ar forstas forhindrad att avsloja nagot fore den 2 april. Det ar
spannande! Sa héar star jag och stéller dumma fragor och Bjorn sitter dar med facit
pa allting. Jag vagar i alla fall gissa att kommitténs storlek och dess forankring i
Sveriges riksdag tyder pa att riksdagen kommer att géra nagot.

6. Vem gor nagot?
Ar 1941 bildades pa initiativ av Asea en ideell férening, Tekniska nomenklatur-
centralen (TNC), for att verka for att lampliga tekniska termer skapas och anvénds
inom offentlig forvaltning, naringsliv, utbildningsvasen och massmedier. Under host-
en 2000 gick foreningen i konkurs, men ateruppstod som aktiebolag med samma in-
riktning av verksamheten. Det nya namnet a&r AB Terminologicentrum TNC. [Bild.]

Jag tycker att det ar mycket egendomligt att en instans som ar sa viktig for
Sveriges offentliga liv ar ett aktiebolag. Detta verksamhetsomrade borde i eminent
grad vara en offentlig angelagenhet. Nu kanske nagon tycker att det inte spelar nagon
storre roll hur man organiserar terminologiarbetet, men jag tror att det gor det; bland
annat genom att Terminologicentrum blir alltfér beroende av olika organisationer och
deras mer eller mindre tillfalliga uppdrag.

I samarbete med TNC fungerar tva arbetsgrupper, en réorande datavetenskap
och en rérande molekyléarbiologi.

Datatermgruppen grundades 1996. Den ger rekommendationer rorande aktuella
termer inom datavetenskapen och databearbetning, i forsta hand sadana som anvands
av manga personer, inte blott specialister. [Bilder.] Det kan noteras att gruppen inte
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har ambitionen att utarbeta fullstindiga ordlistor pa sitt omrade "utan att ta upp
ett urval av sadana termer dar man kan behdva hjalp”. Vidare: ”De forklaringar som
ges gor inte ansprak pa att vara fullviardiga definitioner” (TNC-aktuellt 1999:1:11).

Svenska biotermgruppen, grundad 1999, samordnar svenska termer i de mole-
kylara livsvetenskaperna, dvs. inom molekylarbiologi, bioteknik, genetik, cellbiologi,
mikrobiologi osv. Den ger rad om lampliga svenska termer och foreslar definitioner
for begreppen bakom de rekommenderade termerna. Malet for arbetet ar trefaldigt:
battre expertkommunikation; battre svenska; battre forskningsinformation. Bioterm-
gruppen ger till skillnad fran datatermgruppen definitioner av hogsta kvalitet bio-
logiskt och terminologiskt.

Den 8 december 2000 ombildades biotermgruppen till en ideell férening med
samma namn och med Karin Carlson, professor i biologi, sarskilt mikrobiologi, som
ordférande. Foreningens inriktning ar oféréandrad. (Karin Carlson, personligt med-
delande 200012 15).

Svenska optiksallskapets arbetsgrupp for sprakvardsfragor, med Sten Walles som
sammankallande, bedriver sedan 1996 en liknande verksamhet inom optikens omrade.

Slutligen vill jag ndmna att Nationellt centrum for matematikutbildning just har
startat ett projekt kallat Matematikterminologi 1 skolan, dar Terminologicentrum en-
gagerats och svarar for den terminologiska sakkunskapen, medan Nationellt centrum
for matematikutbildning svarar for expertis inom utbildningsomradet, och matem-
atiker, bland annat fran denna akademi, svarar for kunskapen om de matematiska
begreppen.

Detta ar fyra projekt inom omradet teknik, matematik och naturvetenskap som
jag kanner till — det finns ytterligare nagra — och man kan, trots en del olikheter,
klart se att de har vissa saker gemensamt. De drivs oftast av sa kallade eldsjalar,
dvs. folk som har ett starkt engagemang men inte far betalt, och de har en knagglig —
nagon har sagt: ovirdig — finansiering. Anda #ir deras verksamhet och deras resultat
av stor betydelse enligt manga, men kanske inte tillrackligt manga.

Sten Walles har skrivit: ”infédda svenskar som anvander engelska har ett hand-
ikapp jamfort med infédda engelsmén. Hur val kommunicerar tva infédda svenskar,
som talar engelska med varandra? Och hur gar det med forskningsinformationen till
allménheten om det enda vetenskapliga spraket ar engelska?”

Kanske kan vi sammanfatta vad flera sagt med foljande citat (fritt ur minnet)
av den ungerske forfattaren Dezs6 Kosztolanyi:

Sapir-Worf a la hongroise
Nér jag talar ett sprak som jag inte behérskar sa vél, dyker lyckligtvis bara
enkla tankar upp i mitt huvud.

Dezs6 Kosztolanyi, 1885-1936

Det ar tydligt att det finns ett problem har, i motsats till vad Pinker menar. Men det
hela betyder egentligen bara att varlden ar sadan att vi inte talar alla de sextusen
spraken lika val: vi talar nagra mer eller mindre och andra inte alls. Detta ar ett
banalt konstaterande. Och vissa sprak ar stora, andra sma; sa har det varit lange.

Linné, en av grundarna av denna akademi, ville skriva i akademiens forhandlingar
pa latin. Andra ville frimja det svenska spraket och lata publikationerna vara enbart
pa svenska. Dar finns en intressant sprakstrid, som man borde studera.
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Linné rattade sig till en borjan efter foreskriften att publicera pa svenska, men
i lingden maste detta bli ett hinder, skriver Sten Lindroth (1967:566). ”Hela den
botaniska varlden foljde vad han skrev; 1755 overgick han till att ge sjalva artbe-
skrivningarna pa latin. Det foérefaller, som han fatt uppbéara forebraelser for detta
brott mot praxis. I rénet om orten Ayenia (1756) vagade han pa latin bara beskriva
blomkronan, under motiveringen att latinet dock dgde fasta termer, vilka var ’sasom
pelare for vetenskapen’. Daérefter vacklade han i artkaraktaristikerna mellan mod-
ersmalet och latinet.” (Lindroth 1967:566) Observera att Linné har hanvisar till att
svenskans termer inte ar tillrackligt utvecklade eller fasta.

Ett helt annat argument anférde han 1764: “Hade jag skrivit pa svenska hade fa
last mina skrifter, som nu tjéna hela virlden” (citerat efter Lindberg 1994:83). Det
ar detta grundlaggande dilemma som sétter villkoren for vetenskapligt forfattande
pa alla sma sprak.

Ar da Linnés bada skl att inte skriva pa svenska fortfarande giltiga?

7. Fyra fragor

For det forsta: Hur star det till med det svenska fackspraket? Kan tillstandet métas
och jamforas med det hos andra sprak?

Jag vill som ett exempel stilla upp det som gors pa Island. Hos Islensk mdlst6d
"Islandskt sprakcentrum’ finns en server med en ordbok Ordabanki’Ordbanken’, som
innehaller sokbara termbanker inom manga fackomraden, exempelvis astronomi, bio-
logi, datavetenskap, fysik, kemi, medicin, psykologi, statistik och namn pa karlvaxter.
[Visa bilder fran den vérldsvida viven.] Men ordbanken innehaller inte bara veten-
skapsomraden: dar finns ocksa andra kunskapsomraden som ar viktiga for olika yrken.
Totalt har den femtiotva termbanker med ungefar hundratjugofemtusen termposter,
ofta pa flera sprak — de vanligaste utom isldndska och engelska ar danska, tyska,
norska, svenska och franska; ocksa samiska foérekommer.

Allt &r sokbart pa isldndska och engelska. Matematiken finns (&nnu) inte pa
denna server, utan pa vivsidan hos Islenska sterdfredafélagio 'Islindska matem-
atikersamfundet’, vars termbank likaledes ar sokbar och dessutom finns utgiven av
trycket (Islenska staerdfraedafélag 1997). [Visa bok.]

En jamforelsevis latt empirisk forskningsuppgift skulle vara att utgaende fran
(till exempel) en engelsksprakig vetenskaplig ordbok s6ka motsvarande islandska och
svenska poster, och se vilket av dessa sprak som innehaller mest termer.

For det andra: For ett sprak ricker det inte att ordférradet finns i en ordbok,
inte ens om denna ar sokbar pa den véarldsvida vaven. Det fordras en aktiv kunskap
hos sprakets talare. For att verkligen kéanna till tillstandet hos det svenska fackspraket
borde man ta reda pa i vilken utstrackning de existerande termerna &ar kdnda och
anvanda av talarna. Det handlar da om tekniker, vetenskapare, och, viktigast av
allt, studenter och gymnasister. For att kunna svara pa fragan om hur det star till
med det svenska fackspraket skulle vi alltsa behova en undersckning av den faktiska
sprakkunskapen, eventuellt ocksa en jamforelse med nagon annan sprakgemenskap.
En sadan undersokning skulle forstas bli mycket dyrare @an den forsta, men den &r
i alla fall inte omdgjlig — vi ser ju varje manad statistik om allménhetens asikter i
de mest skilda fragor. I samband med nagon sadan opinionsundersokning skulle det
vara ganska enkelt att gora en enkat om ordkunskaperna inom ett visst fackomrade.
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For det tredje: Efter de tva forsta fragorna, som handlar om att kartlagga
verkligheten, kan man nérma sig fragan om mdojliga atgarder for att forandra sakernas
tillstand.

Arbetsgrupperna for datavetenskap och biologi arbetar sa vitt jag kan forsta sa
val man kan fordra med hansyn till omstandigheterna, men med mycket begransade
resurser och med begriansad ambition. For att uppfylla onskemalen i — exempelvis
— det forslag till handlingsprogram som Svenska sprakndmnden formulerat skulle
det kravas ett mycket mer ambitiost arbete: en kvantitativ, kanske aven en kvalit-
ativ, hojning av nivan. Kanske ar det, som Olle Josephson skrivit, nu ”ratt tid for
sprakpolitik” (Sprakvard, 2001, nummer 4, 32-36).

For det fjarde: En sak av storre omfattning &n den som ndmnts i de tre forsta
fragorna &r larandet av svenska vetenskapliga termer, kort sagt hur man skall foérvarva
kunskap om fackspraket. For att kunskap skall fortleva kriavs en forvarvsprocess
hos varje ny generation.

Larobockerna i manga dmnen pa hogskoleniva i Sverige ar pa engelska, och
studenterna lar sig begreppen och deras namn i dessa larobocker. Till och med bocker
forfattade av svenskar ar pa engelska, eftersom marknaden sigs vara otillracklig for
att man skall kunna forfatta, trycka och salja svensksprakiga bocker; det kan &ven
handla om ett forsok till internationalisering av de svenska universiteten. Darfor ar
det inte latt for en student att lara sig svenska termer, och detta blir desto mer
sant nar ocksa foreldsningarna, som sa ofta ar fallet, inte a&r pa svenska — vare sig
nu orsaken ar att lararen inte kan eller vill tala svenska eller att nagon narvarande
student inte forstar svenska. Héar kan nadmnas att Uppsala universitet med stod av
Svenska institutet har aktiviteter for att trana utlindska larare i battre uttal. En
tredjedel av studenterna hade namligen svart att forsta vad de sade. Det handlar om
battre uttal pa engelska (Universen, 2002, nummer 2, sidorna 1 och 7).

Om man vill att framtida studenter skall ldra sig svenska vetenskapliga termer,
sa fordras ambititsa och storskaliga forandringar i Sveriges utbildningssystem.

Men vilka handlar det om? Det finns fem kategorier som &r berérda har:

[bild: 1. Personer som bor i Sverige och har svenska som modersmal; 2. Personer
som har svenska som modersmal och bor utanfor Sverige; 3. Personer som bor i
Sverige och talar svenska utan att ha det som modersmal. 4. Personer som inte bor
i Sverige och talar svenska utan att ha det som modersmal. 5. Personer som bor i
Sverige och inte talar svenska. 6. De som inte hor till 1-5. Jag bortser har ifran att
det kan finnas personer med svenska som modersmal och som inte lingre kan tala
spraket, inom eller utom Sverige.]

[bild: samma bild men med kategori 6 téckande storre delen av bilden: 99,85 %
av méanskligheten.]

Nar darfor sprakvetare talar om ”modersmal” och ”fraimmande sprak” sa ar det
i basta fall forvirrande; i sdmsta fall alienerande. En person talar finska hemma,
engelska pa sin arbetsplats och svenska pa gatan; en annan talar ryska inom familjen
och engelska i undervisningen; en tredje, infodd svensk, ar elev till den nyss namnde
ryssen och har darfor hela sin avancerade utbildning pa engelska och kan blott med
svarighet tala om matematik pa svenska; en fjarde, fodd och uppvuxen i Stockholm,
talar esperanto och franska inom familjen, trots att dessa sprak inte ar modersmal
for nagon eller &r majoritetssprak dar nagon av dem bor. Sa ser véarlden ut.
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Nu kanske ni tycker att det har ar konstiga manniskor, som vi inte behover bry
oss om i storre sammanhang. Men det ar fel: de ar vanliga, och de blir allt vanligare.
Nar sadana manniskor laser vad vissa sprakvetare skriver om ”modersmal” (for vem?)
och ”frammande sprak” (frimmande for vem?) far de intrycket att de inte finns. Och
nar man laser att man inte finns blir man ledsen eller arg.

8. Akademiernas roll

Vetenskapssocieteten i Uppsala ar Sveriges édldsta akademi och grundades 1710 un-
der ett annorlunda namn. Det var ocksa den forsta akademi som &gnade sig at
sprakvard i Sverige: enligt sina nya bestdmmelser fran 1728 skulle den odla ocksa
modersmalet, och ar 1730 beslot societeten att lata utarbeta ett svenskt lexikon
(Lindroth 1967:752).

Vetenskapsakademiens forsta grundregler i juni 1739 bestdmde att Akademien
"of6rdrojligen skulle pa modersmalet trycka godkédnda arbeten.” (Lindroth 1967:
112). Ett forslag att utge handlingarna ocksa pa det inhemska spraket finska stupade
pa att en sérskild finsk upplaga inte skulle béra sig (Lindroth 1967:129).

Enligt Tungomalgillets inlaga till K. Maj:t ar 1740 skulle vart modersmals upp-
odlande ur sin gamla vanhavd forbattra handelsbalansen genom att flera svenska
bocker kunde avsdttas pa utrikes orter och farre utlandska importeras (Lindroth
1967:753). Just det argumentet har vi inte hort under de senaste kampanjerna.
Eftersom Vetenskapsakademien bekampade Tungomalsgillets inrdttande som kung-
lig akademi — ett sadant skulle innebéra en omild forebraelse mot akademien att
forsumma sin skyldighet inom sprakvarden — skarptes nu sprakstadgandet: svenska
sprakets uppodlande blev i den femte paragrafen i akademiens nya grundregler i mars
1741 et af Academiens 6gnemérken” (Lindroth 1967:755). Tva ar efter grundandet
blev uppodlandet av svenskan — alltsa tydligen i forsta hand korpusplanering — ut-
tryckligen upptaget pa akademiens program. Déarigenom kom Tungomalsgillet att bli
utan kungliga fullmakter. Det var spannande ar: 39 grundas Vetenskapsakademien,
40 gor Tungomalgillet ett utbrytningsforsok, 41 skarper Vetenskapsakademien sitt
stadgande om uppodling av svenskan.

Vi kan vaga hypotesen att Vetenskapsakademiens sprakintresse betonades som
ett medel att bekdmpa Tungomalsgillet. Men dven detta kan vandas till nagot posi-
tivt!

Fyrtiofem ar senare grundades Svenska Akademien. Varden av allmanspraket
overgick naturligt till den. Hur gick det da med det vetenskapliga spraket? Svenska
Akademien har enligt sina stadgar som ”yppersta och angelagnaste géromal att ar-
beta uppa svenska sprakets renhet, styrka och hoghet, sa uti vetenskaper som sardeles
i anseende till skaldekonsten och valtaligheten uti alla dess delar”. Vetenskapen ar
allsa med, d&ven om den inte har hogsta priorietet.

Har da Vetenskapsakademien kvar nagot ansvar for uppodlandet av svenskan pa
vetenskapens omrade? Jag hoppas det, men tecknen &r numera inte sa tydliga.

9. Slutord

Lat mig nu sluta, herr Preses, med att sammanfatta det viktigaste av vad jag sagt.
Jag har tva pastaenden och tre fragor.
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Svenskar har mycket att lara av islanningar.

Sprakvard ar ett for vitt begrepp och bor delas upp i statusplanering,
korpusplanering och forvarvsplanering. Hitta girna pa béattre svenska
ord for dessa viktiga begrepp, men kalla inte allt for sprakvard.

Nar det galler teknik, matematik och naturvetenskap ar korpusplanering for
svenskan nodvandig — vem gor den?

Nar det galler teknik, matematik och naturvetenskap ar forvarvsplanering
for svenskan nodvandig — vem gor den?

Vetenskapskademien och andra akademier kan lara sig nagot av sig sjalva
fran 1700-talet — kommer de att engagera sig mer?

Jag tackar for er uppmaéarksambhet.



