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Katarina Sundberg
Kommittén for forstarkning av den kommunala
demokratins funktionssétt

Den “‘naturliga spirren” vid kommunalval och ev. minskat antal
fullmiktige.

Vid kommunalval finns ingen explicit smapartispérr, men man talar om
den “naturliga spdrren”, varmed menas den andel roster som behovs for
att ett parti skall fa minst ett mandat i konkurrensen med Gvriga partier.
Detta dr ingen exakt grins, eftersom ett partis mandattal inte bara beror pa
partiets andel roster, utan i viss man ocksa pa hur 6vriga roster fordelas
mellan dvriga partier.

Jag har dirfor berdknat tre versioner av den “naturliga spirren’:

1. Den minsta andel roster som garanterar minst ett mandat. (Aven
vid en extremt ogynnsam fordelning av dvriga roster.)

2. Den minsta andel roster som gor det majligt att fa ett mandat. (Vid
en extremt gynnsam fordelning av dvriga roster.)

3. Den andel roster som gor det troligt att fa ett mandat, vid “normala”
fordelningar av dvriga roster.

Formler for alla tre versionerna anges i slutet av brevet, himtade fran
Janson (2012).

Som ett bestamt virde pa den naturliga sparren kan man lampligen
anvinda den tredje versionen, vilket med m mandat ger 0,7/(m+0,2)
enligt formel (4) nedan. Men observera att denna siffra inte dr en absolut
grins utan bara visar ungefir hur stor andel roster som behovs 1 ett visst
val. (Som diskuteras 1 Janson (2012) &r virdet nog ofta 1 Overkant,
beroende pa att hdrledningen ignorerar mycket sma partier. )

Exempel: I en valkrets med 31 mandat far vi, med 8 partier, att

2(% = 2,48% av rosterna garanterar ett mandat, 305+74 = 1,98% av rosterna

gor det mojligt att fa ett mandat, och ungefar % = 2,24% av rosterna gor
det rroligt att fa ett mandat. Vi kan sdga att den naturliga spérren &r ca
2,2%.

Som synes ér den naturliga sparren med sd manga mandat vésentligt lagre
dn spérrarna vid landstings- och riksdagsval (3% resp. 4%).

Den naturliga spérren beror pa antalet mandat i valkretsen, och blir hogre
ju farre mandat som finns. Med fler partier 6kar osédkerheten och de yttre
granserna blir lite vidare, men virdet i1 formel (4) dndras inte. Detta
illustreras av tabell 1 som berdknar virdena i 1.-3. ovan for en valkrets
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UN med 31, 21 eller 15 mandat, och 8 eller 10 partier. Den sista kolumnen

anger alltsa det bésta teoretiska virdet pa den naturliga spérren.

m | n | 1.sdkert | 2. mojligt | 3. troligt
15| 8 5,74 3,61 4,61
15| 10 5,93 3,37 4,61
21| 8 3,85 2,76 3,30
21 |10 4,07 2,61 3,30
31| 8 2,48 1,98 2,24
31|10 2,57 1,90 2,24

Tabell 1: Nagra exempel, med m mandat och n partier.

Detta illustreras ocksa av tabell 2 (tagen fran Janson (2012)), som visar
nagra valkretsar fran kommunvalet 2010, déribland ndgra smakommuner
med 31 mandat i en valkrets. For varje valkrets visas forst mandatantal
och sedan de teoretiska vidrdena enligt formlerna nedan (som antal partier
har jag riknat med 8 utom 1 Arjeplog (5) och Knivsta (9), men detta spelar
ingen storre roll for resultatet). Direfter foljer (kolumnen “ja”) det minsta
parti som fick mandat och (“nej”) det storsta parti som inte fick mandat.
Slutligen visas den andel roster ett hypotetiskt nytt parti skulle ha behovt
for att fa ett mandat; det nya partiet antas virva roster bland soffliggarna
sa att vriga partiers rostetal dr oforandrade.

Valkrets m | trol. | mgjl. | sdk. | ja % | nej % | nytt %

Stockholm 2 | 15 | 4,61 | 3,61 | 5,74 |V 450 | KD 4,22 4,30
Stockholm 5 | 16 | 4,32 | 3,43 | 5,30 | FP 881 | C 3,49 4,09
Stockholm 6 | 16 | 4,32 | 343 530 |V 731 | KD 3,84 391
Stockholm 3 | 17 | 4,07 | 3,27 | 493 | KD 442 |V 3,62 4,00
Stockholm 4 | 17 | 4,07 | 3,27 | 493 | FP 7,26 | SD 3,79 3,68
Stockholm 1 | 20 | 3,47 | 2,87 4,07 | C 436 | KD 2,68 3,13
UppsalaM | 27 | 2,57 | 2,23 | 2,89 | KD 4,34 | SD 2,26 2,35
Uppsala V 27 12,57 2231289 | SD 3,09 | FI 1,13 2,48
Uppsala O 27 12,57 2231289 |SD 4,62 | PP 0,84 2,41
Arjeplog 311224 2,10 236 | MP 452 | M 092 2,14
Arvidsjaur 311224 198|248 | SD 244 | MP 1,73 2,23
Knivsta 311224 194|253 | SD 2,64 | USV 0,03 2,33
Overtorned | 31 | 2,24 | 1,98 | 2,48 | OFA 2,45 | FP 1,31 2,14
Gillivare 41 11,70 | 1,54 | 1,83 | MP 1,70 | FP 1,32 1,66
Eksjo 491142 1,31 | 1,52 | FP 4,62 |V 1,17 1,41
Ystad 49 | 1,42 131|152 |V 1,91 | SPI 1,10 1,40

Tabell 2: Nagra exempel fran kommunalvalet 2010. Alla réstandelar i pro-
cent.

Man kan observera fran tabell 1 att en minskning av antal fullméktige fran
31 till 21 skulle 6ka den naturliga spérren fran ca 2,2% till 3,3%, men att
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redan idag kan fullméktige besluta om en indelning i tva valkretsar pa 15
och 16 mandat, vilket skulle ge en betydligt hogre spirr pa ca 4,6% i den
ena och ca 4,3% i den andra valkretsen. (I en kommun med 8 000
rostberittigade och 80% valdeltagande innebér detta att om fullméktige
minskar fran 31 till 21 sa dkar antalet roster som behdvs for ett mandat
fran ca 140 roster till ca 210. Vid en indelning av kommunen i tva
valkretsar behovs istéllet ca 140 roster i en valkrets.)

Observera ocksa att det idag finns stora kommuner med valkretsar med
farre dn 21 mandat, t.ex. Stockholm och Goteborg.

Formler. For en kommunal valkrets med m mandat och n partier géller
foljande, se Janson (2012) for bevis:

1. Om m > 2n — 2 sa dr ett parti som far en andel av rosterna mer dn

0,7

S — 1
m—0,51+12 M

garanterat minst ett mandat, oberoende av hur ovriga roster fordelas. Om
n—1<m < 2n—2 ir formeln annorlunda, da behovs istéllet en rostandel

0,7
’ . 2
0,8m—0,1n+0,8 2)
2. Ett parti maste ha en andel av rosterna pa minst
0,7
S 3
m+0,7n—12 )

for att det skall vara mdajligt att fa ndgot mandat (vid en extremt gynnsam
fordelning av Ovriga roster). (Forutsatt att m > 2, vilket ju alltid ar fallet.)

Dessa grianser kan uppnas vid extrema exempel. Men vid normala
fordelningar mellan 6vriga partier giller ocksa:

3. Det troligt att ett parti med en andel av rosterna mer 4n ungefér

0,7
m+0,2

“4)

far ett mandat, men inte ett parti som far visentligt mindre.

Som ett bestdmt virde pa den naturliga spérren kan man som sagt
lampligen anvinda formel (4), dven om detta inte dr en absolut grins.

Referens
Svante Janson (2012), Den naturliga spérren. Rapport, februari 2012.
http://www2.math.uu.se/~svante/papers/index.htiml#V5
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